Femtio ar med Justitia

GORAN LUTERKORT

Forst nigra ord om mina funderingar om valet av yrke. Aret dr 1944. Det var
ingen direkt bradska med beslutet ty nirmast vintade virnplikten.

Ett lockande yrke var diplomatens, ytterligare ett var journalistens men jour-
nalistyrket var for 70 ar sedan ett underbetalt och undervirderat yrke. Jag minns
ett uttalande av min morfar nir min eventuella journalistbana kom pa tal: »Ja ja,
om du blir sidan som Alfred Ostel» (Svenska Dagbladets korrespondent i Lon-
don och sannolikt den mest ansedde tidningsmannen i landet pd den tiden).
Men det blev juridik mera av tradition 4n av lust, ty jag visste inte mycket om
juridik och kidnde knappast nigra jurister. I min hemstad Sundsvall fanns vis-
serligen ¢j mindre 4n tre domstolar men jag minns inte att jag besokte ndgon av
dem, forrin en ging dd den ryktbare Ragnar Gottfarb kommit till stan for att
bitrida en affirsman som &vertritt en av de talrika lagar som under krigstiden
begrinsade kopmins rorelsefrihet.

Allesa: juridik och Uppsala fick det bli. Jag méste dock erkinna att jag under
mina uppsaladr inte blev nigon entusiastisk student. Jag tyckte studierna var
torra, professorerna dnnu torrare och det hela uppriktigt sagt ganska trist. Hur
jag senare utvecklades till en entusiastisk advokat dr for mig faktiskt en géta,
men mirkligare ting har vil hint.

I Uppsala dgnade jag mig t kir- och nationsliv och — framférallt — student-
teatern, dir jag var mycket aktiv och, om jag far siga det sjilv, ganska framgings-
rik. I studentteatern lirde jag kinna manga studenter som senare skulle ldta
mycket tala om sig, Hans Blix, Per Gedin och Sigrid Kahle m.fl. Studentteatern
berikade mitt liv och grundade ett livslingt intresse f6r kultur. Men leken — for
mig var det faktiskt mycket av en lek — méste en dag 3 ett slut. Jag blev jur kand
pa varen 1950 och var fortfarande villrddig betriffande den fortsatta yrkesbanan.
Redan tio dagar efter studentexamen pabérjades vad som skulle bli en tvd ar ling
virnplikestid vid kavalleriet. Under den tiden mognade beslutet att bli jurist
dven om jag fortfarande undvek den »egentliga» juridiken. I stillet praktiserade
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jag p& Svenska Handelskammaren i Paris och direfter pd Sveriges Ambassad i
London f6r att kinna mig f6r betriffande diplomatyrket.

Efter London var det nu intligen dags for ett beslut. Efter mycket vinda be-
stimde jag mig for att avstd frin diplomatdrdmmen och dtergd till den »vanliga»
juridiken. Jag sokte in som domaraspirant vid Stockholms Ridhusritt. Efter ett
kortare mellanspel pd Arbetsgivarféreningen var jag sedan mogen for det yrke
som skulle bli mitt sista och livsvariga: advokatens.

Min férsta chef hette Wilhelm Kjellstrom.

Wilhelm, som var i 65-drsdldern nir jag blev hans bitridande jurist, var en
framstiende affirsadvokat sirskilt inriktad pé avtalsjuridik, men ocksi en fram-
stdende konfliktlosare och radgivare at bolagsstyrelser och affirsmin.

Advokatbyrin, som den tedde sig dr 1953, skulle knappast finna nad infor
dagens rationella och datoriserade advokatgeneration: akterna ldg pa stolar och
bord, lokalerna var dammiga och inrokta. I gengild var disciplinen strike, till-
tals- och umgingesformerna formella liksom skriftspraket i brev och inlagor.

Hir gor jag en avvikelse for att beritta en smula om advokatyrkets ursprung
och utveckling. Yrket har sina rétter i det antika Rom. Ordet advocatus betyder
som de flesta av er sikert vet En som ir tillkallad, dvs. for att hjilpa en annan
individ i en rittslig angelidgenhet. Talekonsten var som bekant hogt utvecklad
och ansedd i de hogre kretsarna i det antika Rom. Ett sitt att utdva talekonsten
var att bitrida minniskor infoér domstolar och myndigheter. I Rom utvecklades
ett system som gick ut pd att min ur de fornimsta klasserna tog sig att hjilpa
och beskydda enklare minniskor som inte kunde féra sin egen talan. De som pa
det sittet fick en talesman kallades klienter och talesmannen fér patronus. Till
saken hor att patronus aldrig fick ndgon betalning av klienten — det ansgs std
over patronus virdighet. Hans beloning bestod i den berommelse och den fram-
ging han kunde skaffa sig genom talekonst. Framgingarna kunde i sin tur be-
frimja patronus politiska karriir.

Ur det antika systemet utvecklades med tiden ett professionellt advokatstand.
Utvecklingen skedde med olika hastighet och pd olika sitt i skilda linder och
kulturer. P4 kontinenten och i England fanns redan p& medeltiden en typ av
advokater som padminner ritt mycket om vira tiders yrkesmin. Ndgorlunda lik-
artad var utvecklingen i Skandinavien, dven om det dréjde till 1600-talet innan
exempelvis Danmark fick ett lagstadgat advokatvisende. Men begreppet Skan-
dinavien innefattar i detta sammanhang inte Sverige och det svenska Finland.

Hirmed f6rhéll sig pa f6ljande sitt.

Sverige har som ni vet alltid haft ett fritt bondestind och ett jimforelsevis frite
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samhillsliv, Zven om det lydde under en stark verhet. Ett vilbekant uttryck ir
»svenska folkets urgamla rite att sig beskatta». Man kan siga att den ritten mot-
svarades av en lika gammal ritt for varje man att fora sin egen talan infér dom-
stol och 1 sista hand ga inda till konungen med sina drenden. Denna tanke
genomsyrade lagstiftarna genom seklerna. Man tyckte helt enkelt att det var
onodigt med advokater — folk kunde klara sig sjilva infor domstolarna. Anda in
pa 1800-talet var ett argument att de svenska lagarna var s enkla och littbegrip-
liga att redan av det skilet advokater var onédiga.

Minga domare var motstindare till ett reglerat advokatvisende. Domarna var
miktiga min och ville inte ha ndgon konkurrens i domsalen, dir skulle de vara
kungar. Synsittet hingde i sin tur samman med det rittegdngssystem, det s.k.
inkvisitoriska systemet, som gillde i Sverige kan man siga inda till 1948. Ordet
far inte misstolkas. Ordet inkvisition betyder i detta sammanhang att det var
domaren som ledde hela processen, stillde alla frigor, horde alla vittnen etc.
Alklagare och parter hade egentligen ingen talan och advokater forekom sillan
och nir de férekom, var det f& som brydde sig om vad de sa. Det som vi nu
kallar offentliga forsvarare i brottmél kom forst i bérjan av 1900-talet in i vart
rittssystem, men det fanns ocksd andra faktorer som stod i vigen for ett ordnat
advokatvisende. Eftersom det inte fanns ndgon yrkesutbildad och seriés advo-
katkar att tala om sa var folk som trots allt behévde hjilp i rittsliga angeligen-
heter hinvisade till ofta okunniga och ibland grovt ohederliga s.k. brinnvins-
advokater. S3 hir 16d ett stycke ur den Nya lagberedningens betinkande 1884:

Det svenska sakforarevisendet erbjuder deremot en verkligen sorglig anblick.
Hvad underritterna angdr, dro stidernas domstolar och sirskildt hufvudstadens
mer in tillborligt hemsokta af ett antal sk sakférare af underhaltig beskaffenhet
sa vil i moraliskt som juridiskt hinseende. — — — En nirmare beskrifning pa den
antydda kategorien af personligheter, som silunda idka handteringen att fora
andras talan inf6r ritta, 4r emellertid lika 6fverflodig som motbjudande. Sakfor-
hallandet lir ¢j kunna bestridas, och dess menliga foljder i frimsta rummet for
parterna sjelfva och vidare for domstolarnes arbete ligga dfven i 6ppen dag. Sak-
forareyrket har sdsom sddant kommit i allmin missaktning. Den stora mingden
kidnner knappt till andra sakforare 4n de i bista fall tvetydiga personer, som med
en betecknande benimning kallas »brinnvinsadvokater». De hederlige och skick-
lige sittas i skuggan af de délige, och dfven domstolarne féranledas kanske stun-
dom att till yrkets idkare i allminhet utstricka den motvilja en del bland dem
uppvickt. Under trycket af denna ogynnsamma stillning lida emellertid de min
af heder och bildning, hvilka oaktat svarigheterna och obehagen egnat sig &t
yrket. Ofta intriffar dfven att jurister, som pé grund av studier och anlag skulle
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kunna blifva framstiende sakforare, sakna mod att under nuvarande forhillande
betrida en bana, der s& ménga svarigheter och s litet erkinnande dro att for-
vanta.

Den hirda domen fran lagberedningen blev utgangspunkten fér ett omfattande
reformarbete som ledde till grundandet av Sveriges Advokatsamfund 1887 samt
slutligen till de bestimmelser i 1948 drs Rittegingsbalk, i vilken ett sirskilt
kapitel handlade om advokatens rittigheter och skyldigheter. Bl.a. stadgades att
endast den som ir ledamot av Advokatsamfundet fir benimnas advokat. Sam-
fundet har antagit regler om god advokatsed och dessa 6vervakas av samfundets
styrelse och disciplinnimnd. Overtridelser kan leda till erinringar, béter och — i
grova fall — till uteslutning ur samfundet. Idag har vi alltsa ett stringt kontrol-
lerat advokatvisende — antagligen ett bland de stringast reglerade i Europa.

Tillvaron som advokat tilltalade mig frin forsta stund. I yrket fick jag utlopp
for de talanger som jag hade, eller &tminstone trodde mig ha: lusten att tala,
lusten att skriva och lusten att umgas med och arbeta med mina medminniskor.
Det later romantiskt och idr det méhiinda ocksd. Det ir som jag ser det ett obe-
stridligt faktum att yrket ger oerhért starka livsvirden 4t sina utévare. Naturligt-
vis finns det ocksa oligenheter och problem. Fér den som arbetar som egen
foretagare — och det gor ju de flesta — saknas garantier f6r en jimn och négor-
lunda oberoende ekonomi. Det giller att ligga i och arbeta, helst inte drabbas av
personliga problem och framforallt vara frisk. Nir jag borjade i yrket fanns vis-
serligen vissa sjukforsikringar men det var fraga om ganska héga premier, fram-
forallt vid langtidssjukdom. Sjukdom medférde givetvis ocksa betydande risker
for bortfall av klienter och arbetstillfillen. Dessbittre har jag haft turen att slippa
sddana problem; jag har kunnat arbeta praktiskt taget varje dag under min linga
yrkesbana och ocksa haft en ndgorlunda jimn tillging till arbetstillfdllen.

Jag nimnde nigot om yrkets utveckling mot allt mera utbredd specialisering.
Numera soker sig unga jurister girna till storre advokatbyréer dir inom organi-
sationens ram olika specialiteter kan utvecklas. Det blir d4 naturligtvis friga om
en mera l6nsam hantering 4n den som tidigare generationers allminpraktise-
rande advokater kunde uppna. Sjilv har jag aldrig tillhért ndgon stor sidan or-
ganisation utan snarare arbetat som »enmansbyrd», med dren visserligen for-
stirkt av ndgra trogna kompanjoner. Nir jag om ndgra dr kommer att limna
advokatbyrdn vigar jag hoppas pé att besittningen skall ha vuxit s& att byrin
dtminstone kommer att drivas av mellan fem och tio deligare.

Den tilltagande specialiseringen i yrket 4r naturligtvis av godo for klienterna.
Specialiserade yrkesmin — advokater eller andra — kan utritta ett effektivare ar-
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bete for sina uppdragsgivare an de som har att bevaka ett flertal kanske vitt
skilda omriden av juridiken.

Men trots dessa invindningar valde jag att vara allminpraktiserande advokat.
Jag har sysslat med det mesta inom juridiken med undantag av vissa stringt av-
grinsade omraden som t.ex. sjoritt, gruvritt, expropriationsritt etc. Om man
bortser frin sidana sniva specialiteter har jag alltsd lagt min nisa i blot pd minga
omraden. Det bérjade med brottmdl, ofta av enkelt slag, fortsatte med familje-
ritt for att s3 smaningom komma 6ver pa mer avancerade omriden som olika
grenar av affirsjuridik, skadestandsritt och immaterialritt, dvs. liran om varu-
mirken, litterdr och konstnirlig upphovsritt m.m.

Detta intresse grundade sig egentligen mera pd mitt allminna intresse for
journalistik — jamfér min tidigare dragning till journalistyrket. Av nigon anled-
ning, jag vet numera inte riktigt vilken, kom jag tidigt att bitrida ansvariga
utgivarna for ett stort antal tidningar. Omréidet intresserade mig inte bara for
juridikens skull utan f6r de manga samhilleliga och politiska aspekter som med-
iavirlden erbjuder. Jag skall hir inte géra nigon hemlighet av att de flesta upp-
drag jag hade pa omradet gillde forsvar for ansvariga utgivare som var stimda till
domstol f6r att artiklar i deras tidningar skulle innefatta fortal enligt tryckfri-
hetsforordningen. Till saken hor att min uppgift 4rligt talat var ganska litt sétill-
vida att bdde grundlagen och andra lagar ger ett omfattande skydd f6r yttrande-
friheten.

Envar vilken blivit fortrott att doma 6ver missbruk av tryckfriheten — bor dirvid
stidse hava i dtanke att tryckfriheten utgér grundval for ett fritt samhillsskick.

Dirtill kommer att sjilva processordningen med en jury av lekmin som ofta ir
utslagsgivande for malens utgdng gor att det ir betydligt littare att vara forsva-
rare f6r en ansvarig utgivare in ombud f6r den som kinner sig fortalad.

Frin detta rittsomrdde kan jag beritta om ett stort antal fall. Ett fall som ir
belysande for rittspraxis 4r det som handlar om den s.k. Lundahl-ligan. Saken
var den att tvd journalister vid Expressen i stort uppslag med artiklar i tidningen
berittade om att en kriminell sammanslutning med nazistisk anstrykning hade
planerat en statskupp i Sverige. Bevisningen bestod bl.a. i att sammanslutning-
ens hogkvarter pé Birger Jarlsgatan i Stockholm hade visat sig innehélla ett antal
nazistiska och antisemitiska symboler. Man hade dven funnit vapen. Fynden
frin foreningslokalerna visades upp av rikspolischefen och hans medhyjilpare.
Bilden av dessa bevis for brott inflt i fotografier i Expressen. Det s.k. avsl6jan-
det foranledde artiklar i praktiskt taget alla storre tidningar i landet. Senare vi-
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sade det sig att uppgifterna om en statskupp m.m. var grovt verdrivna, dven om
sammanslutningens nazistiska karaktir var uppenbar.

Ledaren f6r den pédstddda statskuppen, Bjérn Lundahl, stimde alla tidningar
som hade beskrivit den s.k. statskuppen och infort bilder om densamma. Jag
anlitades som forsvarare f6r de ansvariga utgivarna och kom i den egenskapen
att »turnera» vid ett stort antal domstolar i landet. Ansvariga utgivarna — med ett
undantag — friades pd den grunden att juryn i samtliga fall ansdg att tidningarna
hade haft »skilig grund» for publiceringen, eftersom rikspolischefen uppenbart
hade stétt misstankarna.

Ett annat omride som mest av tillfilligheternas spel kom att intressera mig var
skadestdndsritten inom det medicinska omradet. P4 1970-talet forekom ett antal
uppmirksammade mal rérande skadestind pa grund av biverkningar av medicin-
ska preparat, exempelvis preventivmedel, bedévningsmedel m.m. Skadstandsfra-
gorna var mycket komplicerade bade ur medicinsk och ur juridisk synpunke. Ett
stort antal medicinska experter inkallades som vittnen och sakkunniga och for
mig som advokat gav det naturligtvis en extra krydda &t tillvaron atc i triffa
dessa prominenta foretridare for den medicinska vetenskapen. Dirtill kom att
skadestdndsritten pd detta omrade dr mycket komplicerad och att mélen ofta
fordes om inte alltid till Hogsta domstolen, sd dock alltid till Hovritten.

Det mest uppmirksammade malet pd detta omréde som jag varit engagerad i
var det s.k. Kontrast U-malet. Kontrast U, som tillverkades av likemedelsbola-
get Leo i Helsingborg, hade under ett trettiotal ar anvints som s.k. kontrastme-
del i samband med réntgenundersokningar. P4 sommaren 1972 intriffade ett
egendomligt sammantriffande av biverkningar i det att fem patienter som i
Malmé varit féremal for rontgenundersokning inom en kort tidsperiod hade
drabbats av skador pa den nedre delen av ryggraden, s.k. cauda equina-besvir
— sjukdomar som medfor svira lidanden.

De fem patienterna stimde Leo och yrkade skadestind pa grund av de sjuk-
domar de drabbats av. Milet behandlades vid Helsingborgs tingsritt, Hovritten
over Skine och Blekinge och slutligen av Hogsta domstolen. Ertt stort antal
medicinare inkallades som sakkunniga pa 6mse sidor i rittegdngen. Det skulle ta
allefor lang tid f6r mig att utveckla de argument som framférdes pa émse sidor
och jag nojer mig dirfér med att redogéra for »kirnan» i Hogsta domstolens
dom.

Férevarande mal askadliggor de svarigheter som parter och domstolar kan stillas
infor. Som huvudregel betriffande bevisbordan giller att det dligger den skadeli-
dande att visa sambandet mellan skadan och produkten. — — —I mél av denna art
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liksom i jimforliga ssmmanhang ter sig dirfor en lindring av beviskravet pdkal-
lad. — — — Det fir anses att den skadelidande i sidana fall fullgjort sin bevisbérda
betriffande ett visst orsaksforlopp om detta framstir som klart mer sannolikt 4n
ndgon forklaring till skadan som limnats av motsidan och dirtill dven ir san-
nolikt med hinsyn till omstindigheterna i mélet.

Till detta kan liggas att processandet i de tre domstolarna hade pagétt i bortdt
60 dagar, varav 24 dagar enbart i Hogsta domstolen under en tidrymd av tva
madnader.

Hir kan det vara pa plats att redovisa nigra fakta betriffande de radikala for-
dndringar i rittslivet som hade intriffat ndgra ar innan jag blev advokat. Den
svenska processritten hade sedan &rhundraden priglats av »den skriftlig — proto-
kollariska» principen. Enkelt uttryckt betyder detta att vid en domstol tillgick
det s3 att parterna ingav skrifter till domstolen i vilka de framstillde sina yrkan-
den och invindningar. Aven vittnesmalen presenterades i skriftlig form, som
regel i form av berittelser som avgivits hos parternas ombud och di ofta helt
eller delvis sprakligt formulerades av ombuden. Ofta ingavs ett flertal sidana
inlagor och vittnesberittelser. Med st6d av detta material avkunnades en dom.
Det siger sig sjilvt att detta forfarande knappast var befordrande for rittssiker-
heten. Saken blev inte bittre av att det sedan ldng tid tillbaka inte fanns nigon
kér av juridiskt utbildade advokater och det fanns inte ndgot rittsligt skydd for
advokattiteln.

Det protokollariska systemet varade dnda till 1948 da vi fick den rittegings-
balk som nu med smirre dndringar dnnu giller. Rittegingsbalken bygger pd
samma principer som sedan linge tillimpats i de flesta linder med ett ordnat
rittegdngssystem, t.ex. England, Frankrike, USA och de skandinaviska linderna.
Principerna ir:

Muntlighet
Koncentration

Omedelbarhet

I korthet innebir detta féljande. Parterna i en ritteging skall upptrida person-
ligen, eventuellt bitridda av en advokat. Aven vittnen skall horas personligen
infor domstolen. Onddiga uppskov skulle inte forekomma.

Lat mig sammanfatta intrycken av mina fem decennier med yrket.
Jag vet inte hur méinga som uppriktigt och reservationslost kan siga att de
dlskat sitt yrke. Sikert dr emellertid att jag hor till den skaran. For den som
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tycker om att arbeta med minniskor, uttrycka sig skriftligt och muntligt och 6va
sig 1 konsten att évertyga kan jag inte finna ndgot limpligare yrke. Dirtill kom-
mer att yrket i huvudsak dtnjuter hogt socialt anseende — dven om en flora av
anekdoter méjligen skulle kunna bidraga till en motsatt uppfattning hos all-
minheten. Beromd ir t.ex. fransmannen Daumiers berémda teckning av advo-
katen som skrider nedfor trapporna i Palais de Justice tillsammans med en
hukande kvinna som uppenbarligen forlorat sitt mal. Advokaten siger: »Ma-
dame, ni har forlorat ert mal men ni har 4 andra sidan haft tillfredsstillelsen att
héra mig talar.

Det blev alltsd 50 &r med Justitia. Om hilsa och krafter stdr mig bi hoppas jag
f3 fortsdtta dnnu ndgra ar. Lagstiftningen fortgdr med rekordfart och det blir allt
svdrare att folja med i utvecklingen. Man behver bara nimna ordet EU sd kan
en var forstd vilka svarigheter vi jurister har att folja med i utvecklingen. Dess-
bittre utbildas allt flera specialister. Den gamla kiren av allmidnpraktiserande
advokater forsvinner si sakteliga. Man far anta att klienterna tjinar pa detta men
ndgot av tjusningen kring yrket har onekligen férsvunnit.

Firedraget hillet i Heimdall ar 2000.

352



